Szkota kopenhaska

» Uniwersalna teoria jezyka i
jezykoznawstwa

» Procedury opisu: analiza; teoria funkcji
jezykowych

Wkfad w nasze myslenie o jezyku:

 Teoria planu wyrazania i planu tresci

* Teoria znakéw i figur

 Teoria planu wyrazania i planu tresci
(rozwiniecie teorii znaku de Saussure’a
oraz tezy, ze jezyk jest forma, a nie
substancja)

Teoria planu wyrazania i planu
tresci

Plan wyrazenia

Plan tresci
forma

D substancja

Forma i substancja planu
wyrazania

W planie wyrazania istnieje substancja
wyrazania, materiat fonetyczny, graficzny
lub inny, ktéry moze by¢ wspélny dla wielu
jezykéw naturalnych. Na materiat ten
nakfada sie forma wyrazania, czyli sposéb
jego wykorzystania w danym jezyku.

Forma i substancja planu
wyrazania

polski nie wykorzystuje

[y] (francuski), [0] (angielski),

wykorzystuje zaréwno [tg] jak i [€] itd.

Co wiecej, miedzy [tg] i [€] istnieje cata seria
dzwiekow posrednich, niektore
wykorzystuje np. ang. cheese, wtoski
chianti itd.

Forma i substancja planu
wyrazania

W wiekszosci jezykOw europejskich istniejg
spotgtoski dzwieczne i bezdzwieczne, co
wiecej sa one ré6znymi fonemami, bo
wchodzg w sktad znakéw réznych, np. pol,
fr. pas - bas, ang, got - cod; z kolei w
chipewa pary dzwieczna - bezdzwieczna
stanowig warianty fonemoéw np.: gi:zik
gi:Sik, ki: zZik, ki:Sik ‘niebo’.




Forma i substancja planu tresci

Substancja planu tresci tj. wszystko to, co
mozna chcie¢ powiedzie¢ w dowolnym
jezyku, jest taka sama dla wszystkich
jezykéw. Z kolei forma tresci jest swoista
dla danego jezyka. Hjlemslew twierdzit, ze
jest to w petni paralelne z planem
wyrazania.

Forma i substancja planu tresci

Wszyscy mozemy mie¢ pojecie licznosci
(jeden element, dwa, trzy, ... kilka, duzo).

+ w niektdrych jezykach mozna w ogoéle tego
nie wyrazac, np. jezyk fula,

* mozna wyrazac opozycje miedzy jeden a
wiele, np. polski,

* mozna wyrazac opozycje miedzy jeden,
dwa i wiele - sanskryt, staropolski.

Forma i substancja planu tresci

niektére jezyki, w tym angielski odréznia
ruch do obserwatora i od niego,
niezaleznie od tego, czy jest do wnetrza,
czy z wnetrza czegos:

» come in/out ‘wchodzi¢/wychodzi¢’,

* go in/out ‘wchodzi¢/wychodzi¢’

Forma i substancja planu tresci

niektére jezyki, w tym hiszp. port. i japonski
odrézniajg nie dwie wartosci deiktyczne
‘tu’ (blisko nadawcy) —'tam’ (nie blisko
nadawcy), ale trzy np.:

-hiszp. aqui (blisko nadawcy) ahi (blisko
odbiorcy) i alli, alla ‘nie blisko nadawcy
ani odbiorcy’.

-jap. odpowiednio kore, sore, ware)

Zasada komutacji:

Pomiedzy forma wyrazania i forma tresci, i
tylko pomiedzy nimi, zachodzi okreslony
zwigzek. Zwigzek ten nie zachodzi miedzy
substancjami. Zwigzek ten jest okreslony
przez tak zwang zasade komutaciji:

Zasada komutacji:

» Jezeli r6znica w planie tresci odpowiada
réznicy w planie wyrazania to jest ona
dla danego jezyka istotna i stanowi
element formy obu planéw.

+ Jezeli r6znica w planie wyrazania
odpowiada réznicy w planie tresci to jest
ona dla danego jezyka istotna i stanowi
element formy obu planéw.




Zasada komutacji:

+ Jezeli r6znica w planie tresci nie
odpowiada réznicy w planie wyrazania to
nie jest ona dla danego jezyka istotna i
nie jest elementem formy planu tresci

+ Jezeli r6znica w planie wyrazania nie
odpowiada réznicy w planie tresci to nie
jest ona dla danego jezyka istotna i nie
jest elementem formy planu tresci.

Zasada komutacji:

Moga istnie¢ roznice w planie wyrazania,
ktérym nie odpowiadajg réznice w planie
tresci i odwrotnie, réznice w planie tresci,
ktérym nie odpowiadajg réznice w planie
wyrazenia, a takze réznice w obu planach
odpowiadajgce sobie.

Zasada komutacji- przyktady:

* przyktad dzwiecznosci spotgtosek w
chipewa (nie ma komutacji - roznice w
planie wyr. nie odpowiadajg réznicom w
planie tresci) i w jez. europejskich

* wielu jezykach sg osobne wyrazy (lub
formy) na oznaczenie 0s6b pici meskiej i
zenskiej: on - ona, he - she, il - elle itd.,
ale fin. hdn, chinskie tha ‘nie nadawca i nie
odbiorca, bez wskazania pici’ .

Zasada komutacji - przyktady:

* pol. my¢ - prac (przy pra¢ woda penetruje
obiekt) a ang. wash

» ang. wash - clean (bez udziatu wody)
(polskie pra¢ chemicznie)

Zasada komutacji i wariancja

Jezeli réznice w jakims$ planie nie komutujg
z r6znicami w planie przeciwstawnym, np.
dzwiecznosc¢ gtosek chipewa, pte¢ osoby
okreslanej zaimkiem trzeciej osoby itd. to
tworza warianty. Warianty pozostaja w
stosunku wzajemnej substytuciji.
Wszystkie warianty majg wspélny
inwariant.

Teoria znakdw i figur

+ Bilateralne znaki (planu wyrazania i planu
tresci) sktadajg sie z unilateralnych figur i
mozna je na nie roztozy¢

* Figury planu wyrazania = fonemy
» Figury planu tresci = sktadniki znaczenia




Teoria znakdw i figur

Np. na tres¢ stowa ‘dziewczynka’ sktadajg
sie figury ‘zenski’, ‘ludzki’ ‘niedorosty’

* chfopiec : dziewczynka;

* jatdwka : dziewczynka;

* kobieta : dziewczynka

Oryginalna terminologia Hjelmsleva

Glossematyka (tylko forma)
— Kenematyka (plan wyrazania)
— Plerematyka (plan tresci)

Semantyka — substancja planu tresci
Fonetyka — substancja planu wyrazania

Funkcje glossematyczne

Zaleznosci miedzy elementami jezyka:
a) wjezyku
b) w tekscie

W zasadzie takie same

Funkcje glossematyczne

Zaleznos¢ dwustronna (interdependencja)

w systemie: komplementarno$¢, np.
samogtosek i spétgtosek, rzeczownikdw i
czasownikow

w tekscie: solidarno$c¢, np. miedzy
podmiotem a orzeczeniem; miedzy
morfemem przypadku i liczby w polskim,
rosyjskim, facinie itd.

Funkcje glossematyczne

Zalezno$¢ jednostronna (determinacja)

» w systemie: specyfikacja, np. miedzy
celownikiem a mianownikiem (jezeli jest
celownik, to musi by¢ mianownik, ale nie
odwrotnie)

+ w tekscie: selekcja: np. stosunek miedzy
samogtoska a spotgtoskg w sylabie
(spotgtoska implikuje samogtoske, ale
nie odwrotnie)

Funkcje glossematyczne

Zaleznos¢ swobodna (konstelacja)

w systemie: autonomia, np. miedzy
kategorig osoby i rodzaju w jez.
rosyjskim — w czasie terazn. osoba, ale
nie rodzaj, w czasie przeszt. rodzaj, bez
osoby (udy: udéwsb; wén: wna)

w tekscie: kombinacja, np. stosunek
miedzy przyimkiem w i biernikiem (w +
inne przypadki, biernik + inne przyimki)




Funkcje glossematyczne

Funkcje w systemie nosza korelacji, w
tekscie — relacji

determinacja i interdependencja tacznie —
kohezja

interdependencja i konstelacja tacznie —
wzajemnosc¢

Dedukcyjnosc teorii

Lokalistyczna teoria przypadka

» Trzy osie (cechy abstrakcyjne): kierunek,
kontakt, subiektywnosé

« Szes$¢ wartosci : zblizanie, oddalania,
spoczynku, itp.)

« Razem teoretycznie mozliwe jest 6% = 216
potencjalnych kombinagciji
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