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Altpreuflisch mercline (E 48)

WOLFGANG TENHAGEN

(Miinster/ Westf.)

Abstract

Concerning the 48th headword of the Elbing Vocabulary mercline melcowe
the facts that 1. the words are interchanged and 2.. the word melcowe has to
be read meltowe have been accepted for a long time. An explanation of the
two words is still lacking; however, as, among others, it seemed impossible
to link the words with some kind of weather, which they must denote. To
solve this problem one has to proceed from the Germ. word meltowe, which
undoubtedly means ‘mildew’, nowadays only known as a plant disease. But
there must be a connection with some form of precipitation, for Mehltau
contains the word Tau. With the help of various dialect dictionaries and
the Universal-Lezicon by Zedler it is possible to prove that in ancient times
people called drizzle Mehltau, believing that the plant disease was caused by
it. Presuming the meaning ‘drizzle’ for E 48 it is not difficult to explain the
OP. mercline etymologically. T link it with various derivations from the root
merg— (merk-), denoting ‘soak, steep’, e. g. with Lith. merkti and Latv.
mércét, which have even today among others the meaning ‘drizzle’. Apart
from the root merc—the OP. word contains two suffixes -I- and —in—, which
are very frequent in Latv. and especially in Lith. Therefore I understand E
48 as having the meaning ‘drizzle’.

0. Das wahrscheinlich aus dem 14. Jh. stammende sogenannte “El-
binger Deutsch—Preuflische Vokabular”, das in einer Abschrift vom Ende des
14. oder Anfang des 15. Jhs. iberliefert ist, hat seit seiner Entdeckung im
“Codex Neumannianus” und insonderheit seit der ersten Herausgabe durch
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G. H. F. Nesselmann im Jahre 1868 die Baltologen immer wieder vor unlosbar
anmutende Probleme gestellt. Einige der Fragen, die dieses 802 nach Sachge-
bieten geordnete Lemmata umfassende Verzeichnis im Laufe der Zeit aufwarf,
gelten auch heute noch als ungeldst.

1. Im folgenden soll auf eine Dunkelstelle néher eingegangen werden. An
der 48. Stelle des Vokabulars finden wir die Glosse mercline melcowe, die zu
einem Sachgebiet gehort, das mit “Witterungserscheinungen” iberschrieben
werden konnte. Die Forscher sahen sich beziiglich dieser Stelle vor eine
Schwierigkeit gestellt, die sich daraus ergab, daB weder das apr. noch das
dt. Wort in den modernen baltischen Sprachen bzw. im Deutschen so oder
in ahnlicher Form vertreten ist. Zudem — und das erschwerte die Angele-
genheit erheblich — mufite das Lemma eine Witterungsart bezeichnen wie
beispielsweise “Nebel”, “Regen”, “Donner”, “Blitz”, “Wind” o. ., die ihm
vorausgehen bzw. folgen und mit ihm zusammen das erwidhnte Sachgebiet
bilden. Nesselmann schrieb 1868 zu dieser Stelle:

Melcowe (48), mercline, irgend eine Wettererscheinung, aber we-

der das preuflische noch das deutsche Wort ist zu ermitteln. — Das

deutsche und preuBische sind vielleicht nur verschiedene Bildun-

gen derselben Wurzel, mark, mrak, goth. milhma, Wolke, altnord.

myrk, dan. mérk, dunkel, poln. mrok, Dunkel, Dammerung;

also das Ganze vielleicht: triiber, von Wolken bedeckter Himmel.

(Zacher.). Vgl. indeB auch lett. mahrga, Staubregen, litt. merkt:

[sic], mirkyti, ins Wasser tauchen. (Nesselmann 1868:35)
Finf Jahre spater war er sich nach wie vor unsicher: “..., irgend eine Wel-
terscheinung, aber weder das preuss. noch das deutsche Wort ist sicher zu
ermitteln” (Nesselmann 1873:102). Des weiteren gab er die Meinung Piersons
wieder, der das Wort mercline durch dt. Mdrz-Line ‘Marztau, Méarznebel’
(mhd. lin, pl. line ‘Taw’) erklirte (s. Pierson 1870:583 f.). Zu melcowe
machte Nesselmann den Vorschlag, es mit lit. migld, polab. meagla ‘Nebel’
oder got. milhma “Wolke’ in Verbindung zu bringen; wahrscheinlicher sei aber
noch ksl. mraks ‘caligo’, sloven. mrak, poln. mrok‘Dammerung, Dunkelheit’,
tech. mrkavy ‘obscurus’. Aus seinen Angaben geht allerdings deutlich hervor,
daB die eingangs eingestandene Unsicherheit bestehen blieb.

Erich Berneker folgte 1896 den Ausfithrungen Nesselmanns, ibersetzte
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melcowe mit ‘Merzline’ und erklarte es durch got. milhma ‘Wolke’ (vgl. Ber-
neker 1896:307).

Wichtige neue Ansatze lieferte ein Jahr spater (1897) A. Bezzenberger ine
einer Rezension auf Bernekers Werk (vgl. Bezzenberger 1897:308). Zunéchst
las er nicht melcowe, sondern meltowe, und trug somit der Tatsache Rech-
nung, dafl — wie so cft in mittelalterlichen Quellen — auch im Elbinger Vo-
kabular recht haufig die Buchstaben ¢ und ¢ vertauscht worden sind, t fiir
¢ zu lesen ist und umgekehrt. Sodann erklarte er die Stellung der beiden
Worter fiir falsch: das apr. Wort stiinde in der Spalte mit den dt. Be-
zeichnungen und das dt. Wort entsprechend in der apr. Spalte. Meltowe
sei also als das dt. Wort anzusehen und mache auch bei der Bestimmung
kaum Schwierigkeiten, entspreche es doch dem dt. “Mehltau”. Das demnach
apr. Wort mercline hielt Bezzenberger fir verwandt mit lit. mérkt: ‘mit
den Augenlidern winken’, merkliéti ‘blinzeln’, mit lett. mirklis ‘der Blick
des Auges’, gr. &papboow ‘funkeln lassen’, skr. mdrici ‘Lichtstrahl’. Zur
Verbindung der Pflanzenkrankheit “Mehltau” mit einem Wort, das die Be-
deutung ‘funkeln, blinzeln’ u. a. in sich tragt, bemiihte der Rezensent den
lett. Volksglauben, der auch in Litauen nicht ganz unbekannt zu sein schien,
nach dem der Mehltau durch Wetterleuchten verursacht werde. Sogar die
Esten hatten dieselbe Vorstellung: so tibersetze Wiedemann u. a. das Wort
péilgatama mit ‘wetterlenchten, es fallt Mehltau’ (vgl. Wiedemann 1973: Sp.
784).

Bezzenbergers Beitrag hatte die Diskussion unzweifelhaft ein grofies Stiick
vorangebracht; sein Deutungsversuch jedoch vermochte die Fachwelt nicht
vollends zu iiberzeugen. In seinem nach wie vor wichtigen Werk “Die Alt-
preuBischen Sprachdenkmaler” bemerkt R. Trautmann, daf nunmehr das
Wort mercline Schwierigkeit mache, da eine Wurzel merg- ‘glanzen’ nicht
vorhanden sei und in lit. mérkti die Wurzel merk : merg ‘sich verfinstern,
die Augen schlieBen, blinzeln’ stecke (vgl. Trautmann 1910:377)".

Der nichste, der sich mit der Problematik des Lemmas mercline mel-
cowe auseinandersetzte, war J. J. Mikkola (vgl. Mikkola 1925:139). Fur
ihn ist es undenkbar, dal - wie Bezzenberger es annahm — ein Wort wie
“Mehltau”, das doch eine Krankheitserscheinung an Pflanzen bezeichne, in

1F. Solmsen war 1897 zu dem Ergebnis gekommen, da “merg-in russ. morgali u.s.w.
als nebenform von merk- mit dem bekannten wechsel von tenuis und media im wurzelaus-
laut zu betrachten und als bedeutung dieser doppelwurzel merk merg ‘sich verfinstern, die
augen schliessen, blinzeln’ anzusetzen” sei. Vgl. Solmsen (1897:23 und bes. 27).
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einer Reihe mit Wértern wie “Luft”, “Nebel”, “Regen”, “Donner”, “Wind”,
“Schnee”, “Eis”, “Frost” stehe. Er stimmt Bezzenberger zu, dafl melcowe
eigentlich meltowe zu lesen sei, halt dieses jedoch fir das apr. Wort. Er
bringt es mit lett. melns ‘schwarz’, melt ‘schwarz werden’ in Verbindung und
rekonstruiert so die apr. Form *meltuvé bzw. *meltavé mit der Bedeutung
‘Finsternis’. Was das Wort mercline angeht, so schlieBt sich Mikkola Piersons
Ausfiihrungen an und stellt es zu mhd. line ‘Tauwetter’. Ausgehend von der
vermeintlichen Bedeutung des apr. Wortes verbindet er im weiteren merc-
mit aséchs. mirki, anord. myrkr ‘dunkel’ und deutet schliefilich die Glosse
E 48 als ‘dunkles Tauwetter, dunkler Nebel’. Dieser von Mikkola im Jahre
1925 unternommene, durchaus phantasievolle Deutungsversuch bedeutete in-
des, wie spater noch deutlich wird, im Vergleich zu Bezzenbergers Arbeit eher
einen Schritt zuriick denn einen nach vorwarts in die richtige Richtung; so
blieb er auch in der Fachwelt weitgehend unbeachtet.

Janis Endzelins hielt 1943 die Glosse mercline melcowe fiir nach wie vor
ungeklart: “Beide Worter sind unklar, ...” (Endzelins 1943:209). Er ver-
weist auf Trautmann und Mikkola, unternimmt jedoch keinen eigenen Deu-
tungsversuch. _

Heute scheint sich in der Forschung neben der Anerkennung des Schreib-
fehlers, nach dem c fiir ¢ steht, die Meinung durchgesetzt zu haben, daff merc-
line und meltowe beim Kopiervorgang vertauscht wurden, demnach meltowe
als das deutsche, mercline hingegen als das altpreufliische Wort anzusehen ist
(vgl. Bezzenberger 1897). Die Deutung dieser Glosse ist allerdings weiterhin
unsicher. V. MaZiulis schreibt: “Apr. mercline konnte ‘meltowe’ = ‘Mehltau,
amalas’ = ‘amalo krétimas, Wetterleuchten (Blitzen ohne Donner)’ = ‘Flak-
kern’ sein; ...” (Maziulis 1981: 16, Anm. 14). Er verweist wie Bezzenberger
auf den Volksglauben der Litauer und Letten: “...; vgl. den Aberglauben
der Litauer und Letten, dafi Blitzen ohne Donner (Wetterleuchten) Mehltau
bzw. Getreiderost ‘ausstreue’ (ebd.). Sodann bestimmt Maziulis die Wurzel
von apr. mercline als *merkl- bzw. *mergl- ‘glitzern, funkeln’ und fiihrt
als verwandte Worter lit. mérkti, mirkséti bzw. mirgéti an. Allein ist auch
Maziulis sich seiner Sache nicht vollkommen sicher und verweist abschlieBend
auf Trautmann und die bei ihm angegebenen Literaturhinweise.

Das Lemma E 48 melcowe mercline gilt somit auch heute noch als unge-
klart (vgl. auch Kilian 1982:135, Lemma 1355), wobei die Hauptproblematik
offensichtlich darin besteht, dafl es eine Art Witterungserscheinung bezei-
chnen muB. So griindlich die erwahnten Hypothesen einerseits durchdacht
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sein moégen, so abgesichert sie mitunter sprachgeschichtlich erscheinen, so
muf man doch auf der anderen Seite bedenken, daB in einem nach Sach-
gruppen geordneten Vokabular, das wahrscheinlich zu ﬁbersetzungszwecken’
vor Gericht diente, nur solche Begriffe aufgefithrt sein werden, die in der
Alltagssprache, und zwar insbesondere in der Alltagssprache des deutschen
Kompilators, ihren Platz hatten und u. U. gerichtlich von Belang sein konn-
ten. Ausdriicke wie ‘dunkles Tauwetter, dunkler Nebel’ erscheinen schon
wegen der relativen Seltenheit der von ihnen bezeichneten Witterungsver-
haltnisse und dadurch, dafl es im Deutschen keinen Terminus technicus dafiir
gab bzw. gibt, als sehr unwahrscheinlich.

2. Zur Losung dieses Problems ist es angebracht, vom deutschen Wort
auszugehen, das ohne Zweifel meltowe ‘Mehltau’ ist, ahd. militou, mhd. mil-
tou, asachs. milidou, mnd. méldouwe, nl. meeldauw, aengl. mil-, meledéaw,
engl. mildew®. Wie die Sprachforscher seit Nesselmann es getan, so hat
man sich hier die Frage zu stellen, was Mehltau mit dem Wetter zu tun hat,
denn daB eine Verbindung existieren muf}, liegt auf der Hand, ist es doch
unwahrscheinlich, daB der Kopist ein ganzlich fremdes Wort beim Kopiervor-
gang in die Spalten mit den Witterungserscheinungen versehentlich einfiigte.
Auf der anderen Seite erscheint es denkbar, dafi diese ehedem vorhanden
gewesene Verbindung zwischen Wetter und Mehltau auch dem Kopisten nicht
oder nicht mehr geldufig war, so da8 es ihm nicht weiter auffiel, daf§ er die
Worter vertauschte.

Obwohl “Mehltau” heute landlaufig nur als Bezeichnung einer Pflanzen-
krankheit bekannt ist, gibt doch das Wort selbst schon, genauer gesagt der
zweite Teil desselben, namlich das eine Niederschlagsart bezeichnende Wort
“Tau”, einen Hinweis auf eine Verbindung mit dem Wettér, die nicht nur im
deutschen Sprachraum, sondern auch in den germanisch besiedelten Nach-
barregionen existent war (s. 0.). So erscheint es sehr wahrscheinlich, daf
“Mehltau” im mitteldeutschen Dialekt des Mannes, der weiland das Vokabu-
lar zusammenstellte - offensichtlich weist der Dialekt auf Obersachsen bzw.
Schlesien hin, d. h. auf das 6stliche deutsch besiedelte Gebiet —, die Be-

Diese Begriffe — darauf weist das aengl. Wort hin, das auch ‘Nektar, Honig’ bedeuten
kann ~, lassen sich wohl mit got. miliP, lat. mel, gr. pél, péliroc, air. mil ‘Honig’ in
Zusammenhang bringen. Genauer iiber die nicht vollig geklirte Etymologie von “Mehltau”
siche Kluge 1989:470; Pfeifer [u. a.] 1989:1083f. (2. Bd.).
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zeichnung fiir eine ganz bestimmte Art von Niederschlag war®. Wichtige
Argumente fiir die Richtigkeit dieser These liefert J. H. Zedler (1706-1751)
in seinem in den Jahren 1731-1750 erschienenen “Universal-Lexicon”, in
dem das Lemma “Mehl-Thau” mehr als sechs (!) Spalten fiillt (Zedler 1739:
Sp. 269-275). Der Verfasser bringt dort verschiedene zeitgendssische Auf-
fassungen dariiber zum Ausdruck, was Mehltau eigentlich sei und wie er
entstehe, wobei allenthalben deutlich wird, da er im Grunde genommen
nicht “entstehe”, als mehr “falle”, d. h. nach Meinung gebildeter und unge-
bildeter Menschen des 18. Jhs. von einer bestimmten Art Niederschlag
herrithre. “So pflegt man auch insgemein zu sagen, es falle ein Mehl-Thau, da
es nur bey hellem Sonnen-Schein um den Mittag ein wenig Staub regnet, ...”
(ebd., Sp. 270). Was immer wieder beobachtet wurde, war das Auftreten von
Mehltau als Folge des Zusammenwirkens von Hitze und Niederschlag: “Ja
die Hitze konnte wohl auch den Thau, Nebel und Staub-Regen allzu hauffig
in die Blatter hinein treiben, ... Wenn demnach bey warmen Sonnen—Scheine
die Blitter der Biume und Pflantzen schon weit genug eroffnet, auch lechzend
geworden, und es fallt alsdenn ein Staub-Regen darauf, der etwan [sic] sauers
Saltz oder zuviel Schwefel in sich halt, ...” (ebd., Sp. 271). Besonders wichtig
in unserem Zusammenhang ist die Meinung der Bauern, der einfachen Leute:
“_.., weil sie auch einen kalten Regen bey warmen Sonnen-Schein einen Mehl—
Thau heissen, und bey dessen Fallen voll Furcht und Zittern sind. Weil sie
vielleicht angemercket haben, dafi dergleichen Regen eben so schadliche Fol-
gen habe, als ein Mehl-Thau immer haben mag, deBwegen er auch eben
den Nahmen erhalten zu haben scheinet” (ebd.). Weiter bemerkt Zedler,
daB auch in Martin Luthers Bibeliibersetzung das Wort “Mehltau” auftritt
(Spr 28,3; Jes 18,4): “Was bey Ubersetzung der Worte Salomons Luther
Mehl-Thau heisset, wird im Ebraischen ein wegnehmender, entziehender,
gleichsam rauberischer Regen betittelt, welcherley Art ja wohl der Mehl-
Thau ist, ...” (ebd., Sp. 272f.).

Diese wenigen Beispiele mogen ausreichen, um zu verdeutlichen, wie die
Menschen des 18. Jhs. tiber den Mehltau dachten. Man hielt ihn vom
Tau, Nebel, Staubregen, d. h. von einem leichten Niederschlag verursacht,
wobei der Nieselregen am haufigsten erwahnt wird. Der Name dessen, was er

3Uber die Sprache der deutschen Worter vgl. Trautmann 1910:XXV. Marchand bezei-
chnet die Sprache in Anlehnung an Ziesener als “Ordensdeutsch” (“that is, the mixture of
Fast Middle German as a basis with Upper and Low German”), vgl. Marchand (1970:113).
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angeblich verursachte, wurde im Volksmund auch auf den Niederschlag selbst
iibertragen, so dafl “Mehltau” auch ‘Nieselregen’ o. &. bezeichnen konnte.
Was fiir das 18. Jh. galt, darf man getrost auch firr das 14. Jh. annehmen.*

Weitere Beweise fiir die These, daB meltowe etwa ‘Sprithregen’ bezeich-
net, lassen sich in deutschen Dialekten finden, von denen es einige gibt, die
das Wort “Mehltau” nicht nur zur Benennung der bekannten Pflanzenkrank-
heit verwenden. Im Schwabischen trifft man auf den Begriff “Mehltau” fir
den Regen, der bei Sonnenschein fillt: “Wenn es regnet, wiahrend die Sonne
scheint, fallt das Milthau, so ein Gift ist, vom Himmel. Wo es hinfallt, dorren
die Gewachse ab. Wem es aber auf die Nase oder ins Gesicht fallt, bekommt
Rossmucken. Man sagt daher, wenn es regnet und die Sonne scheint:
Behiite dich Gott vor d®m M., dass d* nit g®schecket wirst” (Fischer 1914:
Sp. 1600). Dieselbe Bedeutung ‘Regen bei Sonnenschein’ findet sich auch
im Schlesischen Worterbuch (vgl. Mitzka 1964:864). Nun ist “Regen bei
Sonnenschein” eine verhaltnismaBig seltene Witterungserscheinung, so daf§
man nicht davon ausgehen kann, daB das Lemma E 48 diese Bedeutung
tragt. Indes ist es denkbar, daB das Wort “Mehltau” im Dialekt desjeni-
gen, der das Vokabular zusammenstellte, nicht mehr nur ‘Regen, leichten
Regen, Spriithregen bei Sonnenschein’ bezeichnete, sondern auf diese Nieder-
schlagsarten insgesamt libertragen worden war.

Da der Dialekt des Elbinger Vokabulars auf das 6stliche Deutschland
bzw. Schlesien verweist, liegt es nahe, in ostlichen Mundarten nach dem
Wort “Mehltau” zu suchen. Findig wird man tatsachlich im Brandenburg-
Berlinischen Wérterbuch, das z. Z. noch im Erscheinen begriffen ist. Unter
dem Lemma “Mehltau Mahldau” ist neben der frequenten Bedeutung ‘Pilz-
krankheit an Pflanzen’ auch die des ‘feinen Sprithregens’ mit dem Mustersatz
“dat ollt een fienen Mahldau” angegeben (Bretschneider 1987: Sp. 248).
Nach den Ausdrucken “Luft”, “Nebel”, “Regen” wirde ein Wort, das
‘Spruh-, Nieselregen’ bedeutet, sehr gut in das Vokabular passen (zwischen
reyn und reynen), zumal wenn man die Tatsache, dafl diese Niederschlagsart —
evtl. von Nebel begleitet, aus diesem entstehend oder in solchen {ibergehend -
in den niedrig gelegenen, sumpfigen und seenreichen Gegenden der siidlichen
Ostseekiiste recht haufig auftritt, mit ins Kalkil zieht.

Angesichts der vorliegenden Hinweise, die ausreichend belegen, daB mel-
towe einen sanften Niederschlag — wahrscheinlich ‘Nieselregen’ — bezeichnet,
erscheint es als durchaus denkbar, dal in Worterbtichern ostlicher deutscher
Mundarten, deren Erscheinen noch nicht bis zum Buchstaben M gediehen ist,
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zukiinftig weiteres Material gefunden werden kann, das in diesem Zusammen-
hang von Belang ist (z. B. Krauss-Richter 1986—; Wolffs 1924-; Schwarz-
Engels 1982-).

3. Wenn man nun davon ausgeht, dafi meltowe etwa ‘Nieselregen’ be-
deutet, dann macht es kaum Schwierigkeiten, das apr. Pendant mercline ety-
mologisch einzuordnen, 148t es sich doch mit einer ganzen Reihe von Wortern
verschiedenster indogermanischer Sprachen in Verbindung bringen, insbeson-
dere natiirlich mit Ausdriicken aus dem Lettischen, Litauischen und einigen
slavischen Sprachen. Wie weiter oben angedeutet, so ist verschiedentlich der
Versuch unternommen worden, mercline neben das lit. Wort mérkti, merkiu
‘schlieBen (Augen), blinzeln’ zu stellen, was fast zwangslaufig dazu fiihrte,
den apr. Ausdruck als ‘Wetterleuchten’ zu interpretieren. Ich méchte hinge-
gen mercline dem lit. mefkti, merkit (man beachte die steigende Intonation
im Gegensatz zur fallenden in mérkti) zugesellen, das in erster Linie ‘ein—,
aufweichen, einlegen, ~tunken’ bedeutet, im modernen Litauisch jedoch auch
ljti, ljja ‘regnen’ und drergti, drefigia ‘schneeregnen’ ersetzen kann; vgl.
die Nebenbedeutungen von numeskti — 2. ‘vom Regen verderben, zugrunde
richten’; pamerkti — 2. intr. ‘heftig und lange regnen’; primerkti — 2. tr.
‘herein-, hineinregnen, vom Regen ganz durchnéssen’, 3. intr. ‘heftig reg-
nen’. Im Ablaut vgl. lit. mifkti, mirksti ‘eingeweicht sein, im Wasser liegen,
durch und durch naB sein’, mirksdti ‘dass.’; das Iterativum zu merkti ist
markijti bzw. mirkijti ‘einweichen’; als Substantive existieren marka, mirka
‘Flachsroste, —weiche, Grube zum Einweichen, Rosten, Rotten von Flachs
oder Hanf’ (vgl. LKZ 8, 37ff.; Niedermann-Senn-Salys 1951:85; Fraenkel
1962:4401.).

Den litauischen Ausdriicken entsprechende Bildungen finden wir erwar-
tungsgemaB auch im Lettischen: meérkt, meércu ‘einweichen, tunken’, das Ite-
rativum dazu mit der gleichen Grundbedeutung ist mércét, wobei jedoch
dieses Wort eine weitere, seltenere, aber in diesem Fall hochst interessante
Bedeutung hat, nimlich ‘(anhaltend) regnen, nieseln’ (vgl. LLVV 5, 160).
Von mérkt abgeleitet gibt es merce ‘Tunke, Sofie’, im Ablaut mirkt, mirkstu
‘weichen, im Wasser liegen’; vgl. auch marka ‘Flachstoste’, mérka (merka)
‘Feuchtigkeit, ein ganz durchnafter Gegenstand’ (vgl. ME 2, 584, 619 u. 634;
Fraenkel 1962:440).

Zu den bislang genannten lettischen und litauischen Ausdriicken, die die
Waurzel merg— mit der Grundbedeutung ‘einweichen’, dann auch ‘morschen,
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faulen’ enthalten, lassen sich auch in den slavischen Sprachen Entsprechungen
finden, vgl. ukr. morokvd ‘Morast’, wruss. mjaréda ‘dass.’, russ. mereca
‘dass.’. Des weiteren werden Beziehungen hergestellt zu gall. ZpBpexTor
‘eingetunkter Bissen’, lat. marcére, marceé ‘welk, schlaff sein’, marcidus
‘welk, schlaff’, mir. mraich, braich ‘Malz’ u. a. (vgl. Trautmann 1923:182;
Fasmer-Trubagev 1986:602 f.; Fraenkel 1962:440; Berneker o. J. [nach 1913]:
79; Walde-Hofmann 1954:36 f.; Walde-Pokorny 1927:274 u. 281 {;
Pokorny 1959:736, 739 f. u.a.).

Von Walde-Pokorny (1927) wurde die diesen Ausdriicken zugrundeliegen-
de idg. Wurzel mit merg— angegeben, von Pokorny (1959) mit merk-, merg-,
merak—, merag—, wobei die Grundbedeutung jeweils ‘morschen, faulen, ein-
weichen’ ist (vgl. Walde-Pokorny 1927:281; Pokorny 1959:739). Das apr.
mercline mufl m. E. ebenfalls zu dieser Wurzel gestellt werden, zumal einige
ihrer Ableitungen im Litauischen und Lettischen auch zur Bezeichnung be-
stimmter Niederschlagsarten diensten. i

Bemerkenswert ist an dieser Stelle die Tatsache, daB im Lettischen neben
mércét als Ableitung von der Wurzel merq— (merk-) einige Ableitungen von
der sicherlich mit merg- (merk-) verwandten Wurzel meregh—mit der Grund-
bedeutung ‘benetzen, berieseln’ existieren, die ebenfalls zur Bezeichnung
eben jener Niederschlagsart dienen, wie ich sie fiir das apr. Wort mercline
annehme, vgl. lett. mergot ‘sanft regnen’, merga, marga ‘sanfter Regen’.
Vgl. des weiteren gr. Bpéxw ‘benetze, regne, iiberstrome’, Bpoxi}, BpoxeTis
‘Regen’, éech. mrholiti ‘nieseln’, mrhilka ‘feiner Regen’, russ. morgat’‘tribe
werden’, moroch, morozga ‘feiner Regen’, morosit’ ‘fein regnen’, morozZat’,
~#it” ‘staubregnen’, sloven. mrséti ‘nieseln’ (vgl. u. a. Trautmann 1923:182;
Walde~Pokorny 1927:280; Pokorny 1959:738; Fasmer—Trubacev 1986:656 f.)4.

Der zweite.Teil des Wortes mercline scheint aus zwei Suffixen zu beste-
hen, die in den baltischen Sprachen sehr haufig zur Bildung von Ableitungen
verwandt werden. Einerseits handelt es sich um das Suffix —/-, das sowohl
im Litauischen, als auch im Lettischen u. a. zur Bildung von Normina agen-
tis, Nomina instrurrenti, Nomina actionis gebraucht wird, vgl. lit. krauklys,

4An dieser Stelle soll daran erinnert werden, daf Nesselmann bereits 1868 “lett.
mahrga, Staubregen, litt. mérkti, mirkyli, ins Wasser tauchen” erwahnte (Nesselmann
1868:35) und eine Verbindung zu E 48 vermutete. Dabei vermochte er seine Vermutung
jedoch nicht durch Beweise zu untermauern, weil er mercline fiir das dt. Wort hielt. Aus-
schlaggebend war flir ihn offensichtlich das Sachgebiet ‘Witterungserscheinungen’, in das
das lett. und das lit. Wort gut gepaBt hatten.
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lett. krauklis ‘Rabe’ (< kraikti ‘krichzen’); lit. bruklis ‘Sensenwetzholz;
Knittel, Keule’, lett. brauklis ‘Holzmesser zum Flachsreinigen’ (< braukti
‘wischen, streifen’); lit. auglys ‘Wachstum; SchoBling’, lett. auglis ‘Frucht’
(< dugti ‘wachsen’) u. v. a. (vgl. Leskien 1891:455-464; Fraenkel 1962:54
f.). — Auch das zweite Suffix —in— ist im Baltischen weit verbreitet. Im Alt-
preuflischen findet man Ausdricke wie alkins ‘nichtern, hungrig’, grumins
‘Donner’, aswinan ‘Stutenmilch’, gurins ‘arm’, aulinis ‘Stiefelschaft’ u.a. Im
Litauischen gehoren Bildungen auf —inis, —iné zu den gewohnlichsten Adjek-
tivbildungen, wobei diese Adjektive haufig substantivisch gebraucht werden.
Auf ~yné wiederum enden im Litauischen Nomina actionis, loci und instru-
menti, z. B. svilpgné ‘Rohrpfeife’ (< Svilpti ‘pfeifen’), bei dem das mit —yne
versehene Wort den Verursacher der durch das Verb ausgedriickten Handlung
bezeichnet (vgl. zum Suffix —in- Leskien 1891:401-412). Im Lettischen ist
~ine, —inis von —ene, —enis verdrangt worden (s.u.).

Es ist méglich, in den modernen baltischen Sprachen Beispiele dafiir zu
finden, in denen die Suffixe —I- und -in- gemeinsam auftreten. Vgl. lit.
maklgné ‘Matsch, Schlamm’, das zusammen mit russ. mokryj ‘naf, feucht’,
moknut’ ‘nafl werden, durchweichen’, aksl. mokrs ‘feucht’, lit. dial. makéné
‘Pfitze’, makndti, makndju ‘durch Schlamm, Schmutz waten’ u. a. nach
Trautmann auf *makeé- ‘feucht sein’ aufgebaut ist (vgl. Trautmann 1923:167;
Fasmer-Trubacev 1986:641). Auch die hochlettischen Mundarten bilden
Ableitungen mit den Suffixen —I- und -in-, vgl. brukline ‘briiklene, Preiflel-
beere’, das in der Gegend um Gramzda vorkommt (vgl. Endzelins 1951:313).
M. Rudzite erwahnt eben jenes Wort als bryukl’irie ‘briklene’ und stellt fest:
‘Viele Ableitungen [im Lettischen — W. T.] und ihre Ubereinstimmung mit
den entsprechenden Ableitungen im Litauischen zeigen, daff in den nieder-
lettischen Dialekten der Auslaut —ene/~enis vielfach an die Stelle des alteren
-ine/-inis getreten ist, der in den hochlettischen Dialekten noch erhalten
ist.” (Rudzite 1964:316 f.)

Das apr. Wort mercline besteht also aus der Wurzel merc-, den Suffixen
-I-und -in— und der Endung -e: merc-I-i-ne.

4. Zusammenfassend kann festgehalten werden, daB es zur Deutung
der Stelle E 48 unabdingbar ist, vom deutschen Wort auszugehen und sich
vor Augen zu halten, dafl einerseits der Verfasser in seinem Dialekt schrieb,
andererseits aber aller Wahrscheinlichkeit nach nur solche Worter in das
nicht sehr umfangreiche Vokabularium aufgenommen wurden, die der All-
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tagssprache entstammten, die demnach eine alltagliche Erscheinung bezeich-
neten. Mit Hilfe des Zedlerschen “Universal-Lexicons” und einiger Dialekt-
worterblicher des Deutschen scheint der Beweis gelungen zu sein, daB mit dem*
dt. Wort meltowe und damit auch mit dem apr. mercline tatsichlich ‘Niesel-
regen’ gemeint ist; das apr. Wort seinerseits kann mit etlichen Begriflen
aus baltischen, slavischen und anderen Sprachen in Zusammenhang gebracht
werden, die die hier angenommene These wohl zu untermauern(%'/'ermc'igen.
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